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Bilaga 2 Checklista för hantering och bedömning av påverkan på landskapsbilden

Nedanstående checklista är hämtad från examensarbetet Vindkraftens påverkan på den

svenska landskapsbilden - hur den kan presenteras och bedömas(23)
Prövningen av vindkraftsanläggningar görs utifrån den miljö som anläggningen lokaliseras till och de förutsättningar som platsen ger. Förutsättningarna skiljer sig givetvis åt beroende på om anläggningen lokaliseras till en sluten skog eller i ett öppet jordbrukslandskap. Innehållet i denna checklista är anpassat till en mer allmänt hållen bedömning och ska därför mer ses som en ”kom ihåg lista”. Den inbördes värderingen av varje delaspekt nedan är upp till handläggaren att bedöma utifrån det studerade projektets specifika förutsättningar:

Planfrågor

· Överensstämmer lokaliseringen med översiktsplan eller kommunal policy?

· Hur har krav i detaljplan för området beaktats?

Landskapet

· Finns beskrivning av landskapets karaktär, skala och tålighet?

· Framgår det varför lokaliseringen valts och hur energi ska kunna produceras på platsen med minsta intrång och olägenhet på människors hälsa och miljö? 

· Framgår det om landskapsbilden kommer att förändras p.g.a. anläggningen? 

· Vad kommer exploatören att göra för att undvika skador och olägenheter?

Risk för konflikt

· Kommer vindkraftsanläggningen i visuell konflikt med
kulturmiljö (exempel kyrktorn, historiska miljöer)?
naturmiljö?
riksintressen?

· Hur bedöms påverkan på dessa? 
Kan något göras för att reducera påverkan?

· Om ingen konfliktrisk råder, hur motiveras/bevisas detta?

Socialt Perspektiv

· Framgår vad som framkommit i samråd om påverkan på landskapsbilden, exempelvis närboendes uppfattningar? 
Hur har frågorna bemötts från exploatören?

Placering och utformning 

· Framgår motivering till vald lokalisering och utformning av anläggningen? 

· Var kommer anläggningen främst att betraktas från? 

· Undviks att enbart delar av anläggningen kommer vara synbar från viktiga betraktarplatser?

· Om redan befintliga vindkraftsanläggningar i landskapet finns, framgår hur den gemensamma påverkan på landskapsbilden kommer att upplevas?

· Framgår hur placeringen av anläggningen görs i förhållande till landskapsrummet?

· Finns en buffertzon runt anläggningen (gäller särskilt anläggandet av ett stort verk)? 

· Framgår vindkraftsanläggningens materialval och färgsättning? 
Finns risken för att anläggningen kommer att orsaka ljusreflexer i landskapet?

· Framgår risken för att hinderbelysning kommer att orsaka störningar för människor?

· Omfattar redovisningen sidobyggnader?
Framgår placeringen i landskapet av dessa?

· Hur dras elanslutningar till och från anläggningen?

· Var dras vägar till och från anläggningen?

· Framgår vad exploatören gör för att motverka negativ påverkan på landskapsbilden när anläggningen är ur drift (exempelvis genom införandet av en maximal driftsstoppstid)?

· Framgår risken för att förändringar i landskapet påtagligt kommer att förändra intrycket av anläggningen (exempelvis genom kalhuggning av skymmande skog)?

Anläggningar innehållande fler än ett verk

· Framgår om ett och samma vindkraftverksfabrikat och typ används inom parken?
· Framgår varför verken placerats enligt förslaget? 

· Har verken placerats med hänsyn till landskapets riktning eller efter annat estetiskt genomtänkt mönster? 

· Gör verkens placering att verken upplevs som en samlad anläggning?

· Har hänsyn tagits till att undvika navhöjdsskillnader på mer än fem meter inom anläggningen? 

Visualiseringsmetoder

· Används flera olika visualiseringsmetoder?

· Finns fotomontage (obligatorisk)?

· Finns karta över valda fotopunkter?

· Finns synlighetskarta (bör vara obligatorisk)?

· Finns konfliktkarta?

· Finns skisser?

· Finns 3D modeller?

· Fin ns visualisering som visar rotorbladen i rörelse (animering)?
I 3D-modell eller som animering i fotomontage?

· Finns karta som visar anläggningens inplacering i områden enligt ÖP och områden avseende olika riksintressen?

· Finns andra kartor och vad visar de?

Allmänt om visualiseringarna

· Är visualiseringarna sammantaget intresseväckande och lockar till granskning av projektet?

· Har synpunkter på visualiseringarna framkommit under tidigare samråd? 

· Hur har exploatören bemött synpunkterna?

Fotomontage/3D modeller

· Finns motiveringar till valda fotopunkter? 
Tar motiveringarna hänsyn till visuell påverkan på eventuella natur-, kultur- och friluftslivsvärden? 
Är valet av fotopunkter lämpligt med tanke på landskapets karaktär, anläggningens storlek och var människor vistas?
Är antalet presenterade fotomontage lämpligt med tanke på landskapets karaktär och anläggningens storlek?

· Motiverar exploatörens beskrivning av landskapets värden och karaktär, anläggningens storlek samt de valda fotopunkterna antalet presenterade fotomontage?

· Representerar fotomontage/3D karta/annan liknande visualiseringsmetod anläggningen från olika avstånd?
Möjliggör valda fotovinklar för betraktaren att bedöma anläggningens lokalisering och utbredning i relation till närliggande element och objekt i landskapet?  

· Ger visualiseringsmetoden förutsättning för att bedöma anläggningens påverkan på landskapsbilden i olika väder och årstider?

· Anges bakgrundsinformation kring visualiseringsmetodens precision och eventuell felmarginal (exempelvis vilken brännvidd som ett foto har tagits med och hur placeringen av verket i ett fotomontage har utförts)?

· Igenkänns viktiga och karakteristiska objekt i landskapet i de presenterade visualiseringsmetoderna?

· Ges en förklaring till hur visualiseringarna är utarbetade (exempelvis genom hur färgval och storlek på vindkraftverken överensstämmer med det verkliga intrycket av anläggningen väl på plats)?

Kartor

· Vad visar kartorna? 
På vilket sätt kompletterar de informationen presenterade i övriga visualiseringar?
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